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ΠΥΛΩΝΕΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ 

• ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΣ 2016/679 

• ΔΙΚΑΙΩΜΑ ΣΤΗ ΛΗΘΗ 

• ΥΠΕΥΘΥΝΟΙ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑΣ ΔΕΔΟΜΕΝΩΝ 

• ΑΙΤΗΜΑΤΑ ΔΙΑΓΡΑΦΗΣ 



ΔΙΚΑΙΩΜΑ ΣΤΗ ΛΗΘΗ 

-ΕΝΝΟΙΑ ΚΑΙ ΠΡΟΙΣΤΟΡΙΑ 

• Δε θεωρείται καινούριο δικαίωμα 

• Άρθρο 8 της ΕΣΔΑ  

• Οδηγία 96/46/ΕΚ 

• Κανονισμός 2016/679 General Data Protection Regulation (GDPR)  

 

– Ο κανονισμός περιγράφει τα δικαιώματα του υποκειμένου των δεδομένων, 

δηλαδή του ατόμου του οποίου τα προσωπικά δεδομένα υποβάλλονται σε 

επεξεργασία. 

– Ο νόμος δίνει το δικαίωμα όλων μας στη λήθη, δηλαδή το δικαίωμά μας να 

σβήσουμε δεδομένα μας από τις ιστοσελίδες, καθώς και τη δυνατότητα 

αναζήτησής τους.  



• Το δικαίωμα στη λήθη εμφανίζεται στον Γενικό Κανονισμό για την 

Προστασία Δεδομένων στο άρθρο 17. 

 

– το υποκείμενο των δεδομένων έχει το δικαίωμα να ζητήσει από τον υπεύθυνο 

επεξεργασίας τη διαγραφή δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα που το 

αφορούν χωρίς αδικαιολόγητη καθυστέρηση και ο υπεύθυνος 

επεξεργασίας υποχρεούται να διαγράψει δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα 

χωρίς αδικαιολόγητη καθυστέρηση, εφόσον δεν κυριαρχεί τόσο έντονο 

δημόσιο συμφέρον αλλά και όταν δε πρόκειται για δεδομένα με 

επιστημονική και ιστορική σημασία. 



ΔΙΚΑΙΩΜΑ ΣΤΗ ΛΗΘΗ ΚΑΙ ΑΝΗΛΙΚΟΙ 

 
• Άρθρο 24, παράγραφος 2 του Χάρτη Θεμελιωδών Δικαιωμάτων, υπό τη 

μορφή προστασίας του συμφέροντος του παιδιού. Χαρακτηριστικά:  

“Σε όλες τις πράξεις που αφορούν τα παιδιά, είτε επιχειρούνται από δημόσιες 

αρχές είτε από ιδιωτικούς οργανισμούς, πρωταρχική σημασία πρέπει να δίνεται 

στο υπέρτατο συμφέρον του παιδιού.” 

 

• Άρθρο 17, παρ.1, στοιχείο στ) και Άρθρο 8, παρ.1 του Κανονισμού 2016/679: 

Η επεξεργασία προσωπικών δεδομένων παιδιού ηλικίας κάτω των 16 ετών 

(πάντως όχι κάτω των 13 ετών) θεωρείται σύννομη μόνο εάν και εφόσον η 

συγκατάθεση παρέχεται ή εγκρίνεται από τον κηδεμόνα του παιδιού. 

 



• Έχει δοθεί συγκατάθεση στον ανήλικο, που είναι κάτω των 16 χρόνων; 

 

• Είναι η συγκατάθεση για την επεξεργασία των προσωπικών δεδομένων των 

ανηλίκων εξουσιοδοτημένη από τον κηδεμόνα τους; 

 

• Έχει καταπατηθεί η βούληση του ανηλίκου από αυτή του ενήλικα κηδεμόνα του; 

 

• Γίνεται κατάχρηση από τα παιδιά για τη λήψη της συγκαταθέσεως από τους 

κηδεμόνες του;  

(ως προτεινόμενο μέσο για την επιβεβαίωση της συγκαταθέσεως είναι η 

χορήγηση της ηλεκτρονικής διεύθυνσης του κηδεμόνα) 

 

• Tο κύριο ζήτημα που ανακύπτει από τα παραπάνω είναι κατά πόσο είναι εφικτό να 

αφαιρεθεί το δικαίωμα πλοήγησης των παιδιών στο διαδίκτυο.  

 

• Eναντίον της ελευθερίας του λόγου και του δικαιώματος αυτοδιαθέσεως των 

παιδιών;  

 

Ενδοιασμοί: 



Η ΑΠΟΦΑΣΗ ΤΟΥ ΔΕΕ ΤΗΣ 13ης ΜΑΙΟΥ 2014 

ΣΤΗΝ ΥΠΟΘΕΣΗ C-131/12 

• Το 2014 όμως, με αφορμή την υπόθεση της Google Spain SL, το ΔΕΕ 

αναγνώρισε το δικαίωμα του υποκειμένου των δεδομένων να διαγράφονται 

προσωπικά δεδομένα που το αφορούν και τα οποία περιλαμβάνονται στις 

λίστες αποτελεσμάτων των μηχανών αναζήτησης. 

 

– O M. Costeja González, ισπανικής ιθαγένειας, υπέβαλε στην ισπανική αρχή 

προστασίας δεδομένων καταγγελία κατά εφημερίδας μεγάλης κυκλοφορίας. 

 

– Σύνδεσμοι της εφημερίδας, στις οποίες περιλαμβανόταν ανακοίνωση, με το 

ονοματεπώνυμό του για πλειστηριασμούς ακινήτων κατόπιν κατάσχεσης που 

επιβλήθηκε λόγω κοινωνικοασφαλιστικών οφειλών. 

 

– Το Δικαστήριο απέρριψε την εν λόγω καταγγελία κατά το μέρος που αφορούσε 

την εφημερίδα, καθώς υποστήριξε ότι οι πληροφορίες αυτές ήταν από νομικής 

άποψης δικαιολογημένες. Από την άλλη πλευρά όμως, δέχτηκε το αίτημα που 

αφορούσε την Google Spain και την Google Inc. 



Το δικαστήριο ζήτησε την έκδοση προδικαστικής απόφασης από το ΔΕΕ. 

Στην αίτηση, το Δικαστήριο κλήθηκε να θέσει τρία ερωτήματα βάσει της 

Οδηγίας 95/46/ΕΚ:  

 

1. Εάν η προστασία των ευρωπαϊκών δεδομένων ισχύει για την Google. 

 

2. Εάν οι μηχανές αναζήτησης θεωρούνται υπεύθυνοι επεξεργασίας 

δεδομένων. 

 

3. Εάν το υποκείμενο των δεδομένων μπορεί να απαιτήσει από τη 

μηχανή αναζήτησης για την κατάργηση μιας συγκεκριμένης 

πληροφορίας. 

 



ΑΠΟΦΑΣΗ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ: 

 

• Δεκτό το δικαίωμα του González να πάψουν οι πληροφορίες αυτές να συνδέονται 

με το ονοματεπώνυμό του μέσω των αποτελεσμάτων των μηχανών αναζήτησης, 

λόγω τόσο του ευαίσθητου χαρακτήρα των πληροφοριών όσο και ότι η αρχική 

δημοσίευση των σελίδων έλαβε χώρα πριν δεκαέξι χρόνια.  

 

• Στο βαθμό που δεν υφίστανται ιδιαίτεροι λόγοι που να υπερτερούν έναντι του 

δημοσίου συμφέροντος, το υποκείμενο των δεδομένων μπορεί, σύμφωνα με το 

άρθρο 12, της Οδηγίας 95/46, να ζητήσει την διαγραφή ορισμένων συνδέσμων 

από τα αποτελέσματα των μηχανών αναζήτησης. 

 

• Η Ομάδα Εργασίας του άρθρου 29 της Οδηγίας 95/46/ΕΚ σχετικά με την 

εφαρμογή της αποφάσεως Google Spain κατέγραψε λίστα κριτηρίων 

αξιολογήσεως της κάθε αιτήσεως διαγραφής συνδέσμου. 



ΔΥΝΗΤΙΚΕΣ ΘΕΤΙΚΕΣ ΔΙΑΣΤΑΣΕΙΣ ΤΟΥ 

ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΥ 2016/679 

• Βελτίωση του επιπέδου επεξεργασίας των δεδομένων – Επικύρωση και 

επιθεώρηση των αποθηκευμένων πληροφοριών. 

 

• Απαιτούμενη εκπαίδευση των επιχειρήσεων - Ευθύνη του υπεύθυνου 

προστασίας των δεδομένων. 

 

• Μεγαλύτερη ασφάλεια των δεδομένων – Τρίτες χώρες εκτός ΕΕ.  

 

• Αυξημένη υποχρέωση λογοδοσίας – Συμμόρφωση υπεύθυνου επεξεργασίας 

με τις αρχές που διέπουν την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού 

χαρακτήρα. Αν υπάρχει συγκατάθεση του υποκειμένου των δεδομένων για 

την επεξεργασία των δεδομένων τους, ο υπεύθυνος επεξεργασίας θα πρέπει 

να μπορεί να το αποδείξει. 



ΔΥΝΗΤΙΚΕΣ ΑΡΝΗΤΙΚΕΣ ΔΙΑΣΤΑΣΕΙΣ ΤΟΥ 

ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΥ 2016/679 

• Τροποποίηση της εθνικής τους νομοθεσίας, σε περίπτωση που θέλουν να 

ιδρύσουν εποπτικές αρχές ή να αναθεωρήσουν τον ρόλο των αρχών αυτών.  

 

• Η προσθήκη γραφειοκρατίας υπό τη μορφή της ατελείωτης συγκατάθεσης που 

απαιτείται για κάθε διαδικασία επεξεργασίας δεδομένων 

 

• Πρόσθετα χαρακτηριστικά ασφαλείας στον κυβερνοχώρο που πρέπει να 

συμπεριληφθούν στην αρχιτεκτονική λογισμικού, που σημαίνει περισσότερη 

δουλειά για τους προγραμματιστές και κόστος για την επιχείρηση. 

 

• Τεράστια πρόστιμα που μπορούν να επιβληθούν στις εταιρείες που δεν 

συμμορφώνονται με τις βασικές αρχές του Κανονισμού. Αυτά τα πρόστιμα είναι 

της τάξεως έως 20 εκατ. ευρώ ή 4% του συνολικού ετήσιου κύκλου εργασιών για 

το προηγούμενο οικονομικό έτος. 



ΜΗΧΑΝΕΣ ΑΝΑΖΗΤΗΣΗΣ  



ΑΙΤΗΣΕΙΣ ΔΙΑΓΡΑΦΗΣ ΠΡΟΣΩΠΙΚΩΝ 

ΔΕΔΟΜΕΝΩΝ ΑΠΟ ΤΗ ΜΗΧΑΝΗ ΑΝΑΖΗΤΗΣΗΣ 

• Kάθε αίτημά δεν είναι βέβαιο ότι θα γίνεται δεκτό.  

• Επιδιώκουν να κρατάνε την ισορροπία των δικαιωμάτων απορρήτου του 

χρήστη με τα δικαιώματα υπέρ του δημόσιου συμφέροντος για την 

ενημέρωση, χωρίς να επισκιάζει το ένα δικαίωμα το άλλο.  

• Απορρίπτονται πληροφορίες σχετικά με οικονομικές απάτες, επαγγελματική 

αμέλεια, καταδικαστικές αποφάσεις ή τη δημόσια συμπεριφορά ατόμων σε 

διάφορες κυβερνητικές θέσεις. 

 

ΕΝΔΕΙΚΤΙΚΑ ΒΗΜΑΤΑ ΣΥΜΠΛΗΡΩΣΗΣ ΜΙΑ ΦΟΡΜΑΣ ΑΙΤΗΣΗΣ ΔΙΑΓΡΑΦΗΣ 

ΠΡΟΣΩΠΙΚΩΝ ΔΕΔΟΜΕΝΩΝ ΑΠΟ ΜΗΧΑΝΕΣ ΑΝΑΖΗΤΗΣΗΣ: 
 

1. Επιλογή μία από τις 28 χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Αξιοσημείωτο είναι και το 

γεγονός της δυνατότητας χρήστης του δικαιώματος στη λήθη μέσω αυτής της φόρμας 

σε τέσσερις χώρες εκτός ΕΕ, οι οποίες είναι η Ισλανδία, το Λιχτενστάιν, η Νορβηγία 

και η Ελβετία. 

2. Συμπλήρωση προσωπικών στοιχείων. 

3. Στη συνέχεια, η φόρμα επιτρέπει στο ίδιο υποκείμενο των δεδομένων ή σε κάποιον 

που τον εκπροσωπεί υποβάλει το αίτημα.  



4. Έχει υποβληθεί πάλι αίτημα στο παρελθόν από τον ενδιαφερόμενο, 

προκειμένου να διευκολυνθούν στην επιτυχημένη κατάργηση κάποιας 

αναζήτησης.  

5. Στη συνέχεια, η φόρμα ζητάει από τους χρήστες να σημειώσουν το όνομα 

που επιθυμούν να καταργήσουν από τα αποτελέσματα της μηχανής 

αναζήτησης.  

6. Τέλος, η φόρμα επιτρέπει στους χρήστες να απαριθμήσουν μία ή 

περισσότερες διευθύνσεις URL που θέλουν να καταργηθούν και πρέπει να 

δώσουν σε αυτό το σημείο μια εξήγηση για την κάθε μία.  

7. Πριν την υποβολή του αιτήματος, ζητείται η καταγραφή της ημερομηνίας 

αποστολής του αιτήματος και η ψηφιακή υπογραφή, η οποία είναι εξίσου 

νομικά δεσμευτική με τη φυσική υπογραφή. 



ΑΙΤΗΜΑΤΑ ΔΙΑΓΡΑΦΗΣ ΣΤΗ GOOGLE 

• Σε περίπτωση απόρριψης του αιτήματος, θα ειδοποιηθούν και θα 

ενημερωθούν ότι μπορούν να προσφύγουν στην υπηρεσία προστασίας 

δεδομένων της χώρας τους. 

  

• Από την άλλη πλευρά, όσες περιπτώσεις γίνονται δεκτές, εξετάζεται αν 

όντως αυτές οι διευθύνσεις διαγράφονται οριστικά  

 

• Για παράδειγμα, λένε ότι κάποιος από το Ηνωμένο Βασίλειο που έχει 

υποβάλλει αίτηση, η οποία έχει εγκριθεί, αυτή η διεύθυνση URL θα 

εγκαταλειφθεί από το Google UK, στην πατρίδα του συγκεκριμένου ατόμου. 

Επιπλέον θα βγει από το Google France, το Google Germany και άλλες 

εκδόσεις της Google για μεμονωμένες χώρες της ΕΕ. Ωστόσο, 

οποιοσδήποτε πηγαίνει στο Google.com, είτε στις ΗΠΑ είτε στην ΕΕ, θα 

εξακολουθεί να βλέπει τις διευθύνσεις URL. Οι μετακινήσεις θα γίνουν μόνο 

από εκδόσεις της ΕΕ. 



• Συγκεκριμένα το έτος 2014, η Google έλαβε το πλήθος των 140.930 

αιτημάτων από χρήστες που αφαιρέθηκε κάποιος σύνδεσμος τους. Το 

2015, τα αιτήματα αυξήθηκαν και άγγιξαν τα 163.074. Στη συνέχεια το 2016 

μειώθηκαν κατά λίγο στα 156.529 και το 2017 συνέχισαν να μειώνονται στα 

124.009. 
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• Αυτό συμβαίνει, διότι όπως αναφέρει η Google οι φόρμες που 

αποστέλλονται περιέχουν ελλιπή στοιχεία ταυτοποίησης του προσώπου 

που στέλνει το αίτημα.  
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• 2,027,724 συνολικά αιτήματα διαγραφής που έχει δεχτεί η Google από τον 

Μάιο του 2014 μέχρι και σήμερα. 

 

ΑΙΤΗΜΑΤΑ ΧΩΡΩΝ 

ΒΕΛΓΙΟ 

ΓΑΛΛΙΑ 

ΓΕΡΜΑΝΙΑ 

ΕΛΒΕΤΙΑ 

ΗΝΩΜΕΝΟ ΒΑΣΙΛΕΙΟ 

ΙΣΠΑΝΙΑ 

ΙΤΑΛΙΑ 

ΟΛΛΑΝΔΙΑ 

ΡΟΥΜΑΝΙΑ 

ΣΟΥΗΔΙΑ 

 περιστατικά απάτης 

 συλλήψεις, για βίαια ή 

σοβαρά εγκλήματα 

 συλλήψεις παιδικής 

πορνογραφίας. 

• Ξεχωρίζει η Γερμανία και η Γαλλία με το ποσοστό των 17,08% και 20,57% 

Ακολουθεί το Ηνωμένο Βασίλειο, η Ισπανία, η Ιταλία, η Ολλανδία, η Σουηδία, 

η Ρουμανία, η Ελβετία, το Βέλγιο και τα λοιπά Βαλκάνια. 

 



ΔΙΚΑΙΩΜΑ ΣΤΗ ΛΗΘΗ ΚΑΙ ΑΛΛΑ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ  

Το δικαίωμα στη λήθη πρόκειται για ένα δικαίωμα που δεν είναι ισχυρότερο 

άλλων θεμελιωδών δικαιωμάτων (δικαίωμα ελεύθερης έκφρασης, ελευθερία 

ενημέρωσης κτλ.).  

 

ΔΙΚΑΙΩΜΑ ΣΤΗ ΛΗΘΗ VS: 

 

• ΔΙΚΑΙΩΜΑ ΣΤΗΝ ΙΔΙΩΤΙΚΟΤΗΤΑ, ΔΙΚΑΙΩΜΑ ΣΤΗΝ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΕΚΦΡΑΣΗΣ 

– Ανάρτηση προσωπικών πληροφοριών σε διαδικτυακούς τόπους ενδέχεται να θίγει το 

δικαίωμα στην ιδιωτικότητα  

 

– Συχνό φαινόμενο λόγω της μη επικαιροποίησης της πληροφορίας.  

 

– Οι μηχανές αναζήτησης διευκολύνουν την πρόσβαση των χρηστών σε πληροφορίες που 

βρίσκονται μέσα στη πληθώρα πληροφοριών του διαδικτυακού ιστού. Αυτό όμως, 

δημιουργεί το ερώτημα σχετικά με τη προστασία του δικαιώματος στην ελευθερία έκφρασης 

από τη δραστηριότητα των μηχανών αναζήτησης εναντίον του δικαιώματος της λήθης. 

  

– Η στάθμιση των συμφερόντων μεταξύ του δικαιώματος στη λήθη και του δικαιώματος στην 

ελευθερία της έκφρασης δεν είναι εύκολη και ιδιαίτερα σημαντικό ρόλο παίζει το πρόσωπο 

του οποίου τα δεδομένα επεξεργάζονται, δηλαδή είναι δημόσια πρόσωπα και αν το 

δημοσίευμα συμβάλλει σε συζήτηση γενικότερου ενδιαφέροντος.  



• ΑΝΑΣΤΟΧΑΣΜΟΣ ΠΑΡΕΛΘΟΝΤΟΣ  

 

– H διαγραφή του παρελθόντος μπορεί να στερήσει το μέλλον της ανθρωπότητας, διότι 

είναι δύσκολο να χτίσει κάνεις το μέλλον χωρίς να έχει ως θεμέλια τα περιστατικά του 

παρελθόντος.  

 

– Με το να διαγράφονται τα προσωπικά δεδομένα από το διαδίκτυο, κάποιες από τις 

πληροφορίες που θα είναι ακόμα διαθέσιμες χαρακτηρίζονται ημιτελείς και δεν 

αντανακλούν απαραιτήτως την πραγματικότητα.  

 

– Νομικές διατάξεις θα πρέπει να εξισορροπούν τα αντιτιθέμενα συμφέροντα, 

προστατεύοντας όχι μόνο τα προσωπικά δεδομένα, αλλά ταυτόχρονα τη διατήρηση 

αξιόπιστων και αυθεντικών πηγών για την ιστορία, καθώς και την εξασφάλιση των 

νομικών δικαιωμάτων των προσώπων που προκύπτουν από τα έγγραφα.  

 

– «Μνημονικοί Νόμοι», οι νομοθετικές δηλαδή ρυθμίσεις σε διάφορες χώρες που 

επιβάλλουν μία εκδοχή της ιστορίας ως εκείνη που η αμφισβήτησή της εγείρει ποινικές 

κυρώσεις.  



ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΙΚΑ 

• Η αναγνώριση του δικαιώματος στη λήθη πρέπει να πραγματοποιηθεί και σε 

παγκόσμιο επίπεδο, καθώς η διαγραφή εντός μόνο της Ε.Ε δεν ανταποκρίνεται στη 

πλήρη έννοια του δικαιώματος αυτού στη πράξη. Διαφορετικά μόνο οι χρήστες εντός 

Ε.Ε. θα ‘ξεχνούν’ αλλά οι μηχανές αναζήτησης θα ‘θυμούνται’ εκτός Ε.Ε.  

 

• Δε θα υπάρξει άτομο ή υπεύθυνος επεξεργασίας που να μην επηρεάζεται από τον 

Κανονισμό.  

 

• Έλεγχοι και ενημερώσεις των επιχειρήσεων στις εποπτικές αρχές, θέσπιση πολιτικών 

διαφάνειας και εκπαίδευση. 

 

• Οι Ευρωπαίοι χαρακτηρίζονται από χαμηλά ποσοστά πρακτικής προστασίας των 

δεδομένων τους, ενώ ο νέος Κανονισμός υπονοεί ότι οι Ευρωπαίοι έχουν άριστη 

‘ψηφιακή παιδεία’ ως προς τη προστασία της ιδιωτικής ζωής και των δεδομένων για 

τους ιδίους και τα παιδιά τους.  

 

• Ο νέος Κανονισμός θα συμπεριλάβει ξεχωριστές εθνικές διατάξεις που ισχύουν για 

την κάθε χωρά της Ε.Ε, κάτι το οποίο θα επηρεάσει σε μεγάλο βαθμό την εφαρμογή 

του.  



ΣΑΣ ΕΥΧΑΡΙΣΤΩ! 


